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Muitas vézes, diz éste notavel jornalista inglés, a men-
sagem da TV é adulterada para adaptar-se ao meio a
que se dirige—e o resultado é uma visaodesequilibrada

e distorcida do mundo

S MEUS 15 ANOs DE jornalista

de TV coincidiram com os

anos em ‘que a televisio se
expandiu até ao ponto de se tornar
um fendémeno mundial. A velocida-
de de sua expansio tem sido fantds-
tica Estendeu-se até aos paises mais
pobres do terceiro mundo. Nas so-
ciedades prosperas esta em quase to-
dos os lares. Satélites em orbita trans-
mitem imagens de uma parte a outra

Rosin Day apresenta regularmente *‘Pano-
rama”, o melhor programa de assuntos de in-
terésse publico da BBC de Londres. Hd 10
anos éle trabalha para a BBC-TV. Antes disso,
foi encarregado de programas noticiosos e re-
porter politico do departamento jornalistico da
réde de TV comercial inglésa. Escreveu 7ele-
vision: A Personal Report (*'Televisio: um In-
forme Pessoal™) e The Case for Televising Par-
ltament (*‘Televisio no Parlamento™).

do nosso planéta. A descida de um
astronauta na Lua foi vista pelo ho-
mem em todos os recantos da Terra.
A TV em céres faz o préto-e-branco
parecer tdo antiquado como parecia
o radio no comégo da televisdo.
Mas como veiculo jornalistico a
televisio tem limitagoes perigosas. O
fato é que sua dependéncia de ima-
gens (e das imagens mais viv 1das)
torna-a um meio de comunicagao
nio sé poderoso mas também gros-
setro, que tende a tocar a emogao
mais do que a inteligéncia. Para o
jornalismo de TV, isso significa uma
crescente concentragdo na agao (ge-
ralmente violenta e sangrenta) mais
do que no pensamento; no aconte-
cimento mais do que nos proble-
mas; no choque mais do que na
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explicagio; nas personalidades mais
do que nas idéias. A TV pode fazer
a cobertura de um motim, uma guer-
ra, revolugdo, um assassinato mais vi-
vamente do que qualquer jornal; mas
também tende a dar um tratamento
muito mais superficial as razoes que
estdo por tras désses acontecimentos.

Uma das maneiras de evitar que as
imagens distorgam ou dominem com-
pletamente a televisdo como meio de
informagao é acompanhd-las com pa-
lavras. Mas as palavras, na televisio,
ficam em segundo plano com relagio
as imagens, especialmente se estas al-
timas sdo de alta dramaticidade. E as
palavras assim transmitidas niao po-
dem ser relidas como as palavras im-
pressas, se o leitor assim o desejar. O
1mpacto da imagem permanece na
consciéncia mais tempo que as pala-
vras de interpretagido ou moderagio.
Ver numa tela de televisio uma pes-
soa sendo brutalmente espancada
perdura muito mais nas emogoes do
que as palavras de comentdrio, que
acentuem que s6 uma pessoa entre
uma multiddo de vdrias centenas so-
freu violéncia e que o resto da cida-
de estava completamente calmo.
Nem ¢ preciso dizer que imagens
mostrando o resto da cidade em com-
pleta calma ndo seriam consideradas
“boa televisao™.

O 1nsacidavel apetite da televisio
pelas imagens dramdticas e repletas
de agdo tem implicagoes amplas e
profundas. As guerras na televisio,
por exemplo, sdo vistas quase exclu-
sivamente em térmos de baixas e
combates. Que hd de mal nisso? Que

¢ a guerra sendo morticinio e com-
bate, sangue e brutalidade? Esta
certo—mas a televisao geralmente se
concentra nisto, com a exclusio
das idéias e dos problemas que es-
tio na origem das guerras. A tele-
visio nem sempre se da suficiente-
mente ao trabalho de perguntar

“quem ¢ responsavcl” “por que isto
estd acontecendo” ou “qual ¢ a al-
ternativa’

E isto ndo € tudo. A televisio pode
colhér as suas imagens apenas num
lado de um conflito—que pode ser
igualmente horripilante em sua cru-
eldade de ambos os lados. Temos vis-
to na TV algumas imagens extrema-
mente brutais da guerra no Vietna-
ime, a maioria tomadas gracas a faci-
lidades concedidas pelos americanos.
Mas, sem entrarmos em discussao so-
bre o Vietname, pode haver alguma
didvida de que brutalidades e atroci-
dades sejam cometidas nas areas sob
dominio dos vietcongs? Quanto ja
foi visto disso na televisio?

Isto me leva a outra limita¢do im-
portante ¢ raramente assinalada que
é inerente a televisio como meio de
informacdo. Para que a TV possa co-
brir uma situacio num dado pats, ha
determinados requisitos a serem pre-
enchidos. Primeiro, a televisio tem
de entrar, com o seu complicado
equipamento. Depois de entrar (e
isto € mais dificil para um grupo de
quatro pessoas com 20 caixas de equi-
pamento do que para um jornalista

:s0zinho, com uma valise e um cader-

ninho de noras), tem de se movimen-
tar no pais. Movimentar-se e prepa-
45



46 SELECOES DO READER'S DIGEST

rar tudo para a filmagem exige uma
licenga, nem sempre dada facilmente
a um bando de estrangeiros curiosos.
Mesmo que se obtenham os meios e
a licenga para essa movimentagao, é
preciso encontrar gente que queira
falar. As pessoas com quem prec1sa-
mos falar podem insistir em ndo ser
interrogadas ou ser interrogadas ape-
nas sob certas condi¢des. Em outras
palavras, a televisio nio conseguirz-'l
qualquer noticia enquanto nio con-
seguir a imagem de que necessita.
Conseqiientemente, uma das limi-
tagoes especificas da televisio é que
sua cobertura encerra uma predispo-
sicdo contra as sociedades livres e
abertas. A televisdao é muito mais ca-
paz de dar um quadro critico e pouco
lisonjeiro de uma sociedade livre do
que de um Estado totalitdrio. Nas
telas de TV do mundo ocidental (e,
sem divida, do mundo comunista
também) as reportagens visuais sobre
violéncia, injustiga e protesto nos Es-
tados Unidos sdao parte do trivial do
telespectador. Grande parte dessa co-
bertura ¢ feita e vendida através do
mundo pelos préprios americanos.
Como, entretanto, poderd a televisio
cobrir a injustiga, a opressdo e a bru-
talidade em outras partes do mundo,
como a China, a Rissia, a Tchecos-
lovdquia ou a Rodésia? Devido as
suas préprias necessidades operacio-
nais, a televisdo € incapaz de dar in-
formes honestos e equilibrados sébre
uma grande parte do mundo de hoje.
Isto ndo pode deixar de produmr
um efeito profundo sobre a opinido
publica nos paises livres onde a tele-
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visdo ¢ o grande meio de comunica-
¢ao de noticias e informagdes. O pi-
blico é constantemente lembrado da
maneira mais vivida dos males da nos-
sa propria sociedade e dos outros pai-
ses onde a televisdo tem livre curso.
Mas os males da vida nos paises tota-
litarios fechados ndo tém nem de lon-
ge a mesma €nfase. Tudo isso tende
a dar uma visdo grosseiramente dis-
torcida do mundo. A televisio pode
ser o mais poderoso meio de comuni-
cagdo de massa que o mundo ja co-
nheceu, mas, devido aos seus perigos
e insuficiéncias, aquéles que a usam
como meio de informacio jornalisti-
ca enfrentam um constante desafio a
sua propria integridade e senso de
responsabilidade. Esses perigos e de-
feitos podem resumir-se no seguinte:

Ela é um tabléide que s6 lida com
grosseiras manchetes visuais.

Ela vive exclusivamente de ima-
gens—sobretudo imagens de agao.

Ela é mais eficaz na transmissao de
imagens ¢ impressoes do que de idéias
¢ argumentos intelectuais.

Como meio de pesquisa pode ope-
rar muito eficientemente numa de-
mocracia aberta, mas muito menos,
e por vézes de maneira enganadora,
num Estado totalitdrio.

O orgulhoso lema da televisdo ¢
“Veja acontecer’—mas ver nio € ne-
cessariamente compreender, € as Vi-
soes escolhidas podem nio compor
todo o quadro.

O Vietname, por exemplo, foi cha-
mado “a primeira guerra da televi-
sao”’. Nao pode haver divida de que
o fato de os americanos verem essa



1971
\

guerra (ou, antes, um lado dela) nos
seus proprios lares, noite apds noite,
tem produzido um poderoso efeito
sobre a opinido publica. No passado
as guerras eram algo que os solda-
dos 1am fazer em lugares remotos;
hoje em dia a guerra ¢ algo que as
pessoas que ficam em casa tém de
engolir junto com o seu jantar.

Aquéles que tomam posigao deci-
dida contra a politica dos Estados
Unidos no Vietname sem divida
acham 6timo &sse efeito da TV sdbre
a opiniao publica. Mas—sem entrar
no mérito do problema do Vietname
—a gente fica a imaginar se no futuro
uma democracia, com uma televisao
ndo censurada dentro de cada lar, po-
dera fazer uma guerra, mesmo justa.

Por melhor que seja a causa—le-
gitima defesa, resisténcia a agressio
ou até mesmo combater sob a ban-
deira das Nagoes Unidas—os deta-
lhes brutais da agdao militar estardo
no video para chocar e horrorizar,
talvez solapando a vontade dessa na-
¢ao de resistir as forgas do mal ou
mesmo defender a sua prépria liber-
dade.

Quando as pessoas se horrorizam
com o espetaculo de massacres e des-
truigdo, ndo sio ficeis de convencer
que pode estar em j6go uma causa.
A visdo de uma crian¢a morta, uma
casa em chamas, um soldado-cidadao
morrendo—tudo 1sso pode causar um
impacto muito mais poderoso do que
conceitos abstratos como ‘‘liberda-
de” ou “seguranga coletiva”

Pode haver quem pergunte: se a
televisio ¢ uma aliada do pacifismo,
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nao € 15s0 Uma esperanga para o mun-
do? A resposta a essa pergunta de-
pende de vocé acreditar na paz a
qualquer prego, mesmo que &sse pre-
¢o inclua a liberdade ou a indepen-
déncia de “paises distantes dos quais
nada sabemos”.

Talvez a questdo mais dificil para
a consciéncia de um jornalista de TV
seja esta: serd que a televisio, com
sua simples presenga num aconteci-
mento, ndo ajuda a criar uma atmos-
fera explosiva de excitagdo e desor-
dem? A presenga da cAmara ndo faz
automaticamente subir a temperatu-
ra? A televisio ndo é uma incubado-
ra de violéncia? Aqui, novamente, a
Histéria nos lembra que os homens
se sublevaram em sangrentas rebe-
lides e manifestacoes violentas muito
antes de existir a televisio. H4, no
entanto, abundantes provas de que
a cAmara de televisio, com sua facul-
dade de comunicar um s6 incidente
a milhdes de pessoas que a éle ndo es-
tdo presentes, pode agir como um
convite 3 violéncia, a desordem, ao
protesto revolucionério, pela drama-
ticidade da agdo fisica.

Que se pode fazer para se proteger
contra os perigos que mencionel €
para superar as limitagdes da televi-
sio como meio de informagio jorna-
listica?

Pelo fato de as$uas manchetes vi-
suais produzirem efeito tdo podero-
so, deve fazer-se o maximo esfor¢o
para garantir que o Servigo noticioso
basico da TV seja apresentado com
seriedade e responsabilidade. Se o ser-
vi¢o informativo sucumbir as tenta-
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¢oes do videotabldide de sensaciona-
lismo, distor¢io e banalizacio, e se
lhe faltarem a coragem e a capacida-
de para enfrentar os problemas sérios,
apesar das limitagoes de tempo e de
técnica, entdo uma fonte bésica de
fatos para um pais inteiro estard sen-
do adulterada.

A televisdo nao deve estar comple-
tamente em maos de pessoas cujo in-
terésse principal seja o divertimento
leve. O lado informativo e jornalis-
tico da televisio deve estar sob a res-
ponsabilidade direta de profissionais
preocupados com a inteireza da co-
munica¢do de massa, cujo objetivo
¢ informar, explicar e indagar. De
outra maneira, a informagio pela TV
ficard obrigada a ser sensacional ou

“divertida”, evitando assuntos con-
siderados pesados ou impopulares.

O primeiro dever da televisao ¢ a
busca honesta da verdade. Isso nio
¢ uma aspiragao sem sentido. A ver-
dade pode ser um ideal enganoso.
Mas eu desejaria ver a televisao nao
simplesmente como uma gigantesca
mdaquina de imagens, com um botdo
marcado ‘‘chocar’ e outro *tranqtii-
lizar”. Com todas as suas limitagoes,
ela pode ser um poderoso foro de
idéias—inquirindo, criticando, ex-
pondo, esclarecendo. Se tiver con-
di¢des de trabalhar com liberdade,
responsabilidade e independéncia, a
televisdo podera efettvamente ser uma
arma contra o preconceito, a injus-
tiga e a ignorancia.

HAoufLE cacHorro era malvado e briguento. Brigava com todos os
cachorros da vizinhanga, perseguia os carteiros, latia para os fornece-

dores e aterrorizava os gatos.

—Acho que vamos ter de livrar-nos déle—declarou meu marido

uma noite.

Mas, com a esperanga de que sua honestidade espantasse os com-
pradores, anunciou: ‘“Vende-se cdo bravo!”

Na primeira noite o telefone tocou.

—O cachorro é bravo mesmo?—perguntaram,

—=Se &}
da vizinhanga.

respondeu meu marido.—Briga com todos os cachorros

A
—FEle briga com cachorros grandes?

—Fle também ¢ grande.

—Exatamente o cachorro que eu querol—disse o outro.—Onde

o senhor mora?

Meu marido deu o enderégo e féz-se um siléncio completo por um

momento.
—Oh, ndo!-—gemeu o sujeito.

cachorro para dar uma licio no seu!

Eu moro na esquina. Sé queria um

—N. K. R.



